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Resumo

O inquérito policial ou investigacio
preliminar tem como objetivo escla-
recer os fatos, indicar a autoria, a ma-
terialidade e a circunstincia de uma
infracdo penal, mas nio se resume a
isso. E, ainda, um filtro garantidor dos
direitos fundamentais do investigado
e um instrumento de tutela da vitima.
Uma investigacio criminal necessita ser
orientada epistemologicamente, a fim

de evitar o cardter abusivo do poder

punitivo, buscar a aplicabilidade dos
principios estabelecidos em um Estado
democrético de Direito e as garantias
asseguradas em diversos instrumentos
internacionais de Direitos Humanos.
A verdade epistémica consiste na pas-
sagem da utilizagdo das regras juridicas
para a os critérios e os instrumentos
utilizados para obter o material fético
sobre o qual recai a escolha deciséria.
Analisa-se a racionalidade aplicdvel a
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2 VERDADE EPISTEMICA E INVESTIGAGCAO CRIMINAL

investigagdo criminal, orientanda para
a descoberta dos fatos e suas circuns-
tAncias, bem como sua contribui¢io
para a diminui¢io do erro. Com base
na revisio bibliogrifica, observa-se que
as evidéncias e os eventuais erros de in-
vestiga¢do podem comprometer a bus-

ca da verdade. Por fim, conclui-se que

a garantia fundamental ao contradité-
rio limitado e diferido na investigacio
pode atuar com o conhecimento dos
fatos epistemologicamente orientados,
ou seja, um conhecimento racional-
mente justificado.

Palavras-chave: epistemologia; inquéri-

to; investigagdo; verdade. e

EPISTEMIC TRUTH AND CRIMINAL
INVESTIGATION

Abstract

The police inquiry or preliminary inves-
tigation aims to clarify the facts, indicate
the authorship, materiality and circum-
stance of a criminal offense, but it is
not limited to this. It is also a filter that
guarantees the fundamental rights of the
investigated and an instrument of protec-
tion of the victim. A criminal investiga-
tion needs to be epistemologically oriented
in order to avoid the abusive character of
punitive power, to seck the applicability of
the principles established in a democrat-
ic state of law and the guarantees guar-
anteed in various international human
rights instruments. The epistemic truth
consists in the passage of the use of legal
rules to the criteria and instruments used
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to obtain the factual material on which
the decision-making choice rests. It ana-
byzes the rationality applicable to crimi-
nal investigation, oriented to the discov-
ery of the facts and their circumstances, as
well as their contribution to the reduction
of error. From the literature review, it is
observed that the evidence and possible
errors of investigation can compromise
the search for truth. Finally, it is conclud-
ed that the fundamental guarantee to the
limited and deferred contradictory in the
investigation can act with the knowledge
of epistemologically oriented facts, that is,
a rationally justified knowledge.
Keywords: epistemology; inquiry; inves-
tigation; truth.
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Introdugao

A ocorréncia de um delito exige ndo apenas a investigagio de quem o cometeu,
mas das circunstincias e da materialidade envolvidas na prética criminosa.

Na teoria processual penal, a distin¢do entre atos de investigacio e processo é
fundamental. Entretanto, a investigagdo preliminar deve ser orientada por critérios
epistemoldgicos, j4 que muitos erros judiciais estdo diretamente relacionados a
falhas na investigacio.

A atividade investigatéria exige critérios racionais para a determinagio de
fatos, baseando-se na observéncia de limites previamente estabelecidos, visando &
busca da verdade mais préxima possivel dos fatos?

Uma investigagio criminal precisa ser orientada epistemologicamente?
A garantia de um contraditério e a participacio da defesa no inquérito policial
contribuem para o conhecimento dos fatos epistemologicamente orientados?

Como evitar o cardter abusivo do poder punitivo e buscar a aplicabilidade
dos principios estabelecidos em um Estado democrdtico de Direito e garantias
asseguradas em diversos instrumentos internacionais de Direitos Humanos?

Diante do exposto, este trabalho tem como objetivo analisar a verdade
sistémica em uma investigagdo criminal e a necessidade de limites racionais para a
produgio probatdria na fase preliminar.

Para eclucidar os questionamentos elencados, realizar-se-d, primeiro, a
apresentagao sobre a natureza juridica e a fungao do inquérito policial. Em seguida,
discorrer-se-4 acerca da esséncia e dos objetivos de uma investigagao policial e,
por fim, serd tratada a finalidade da producdo probatéria e a epistemologia da
investigagio preliminar.

1 Natureza juridica e funcao do inquérito policial no
ordenamento juridico brasileiro

O primeiro Cédigo de Processo Penal brasileiro foi promulgado em
1832, aos 29 de novembro, e foi intitulado Cédigo de Processo Criminal de
Primeira Instancia (Brasil, 1832). Nesse instrumento legal havia a previsio de
um procedimento preparatério de agio penal, exercido pelo juiz de paz, o qual
detinha o poder de formagio de culpa e, se ele entendesse procedente a queixa
ou dentncia, deveria remeter o processo para o juri de acusagio (Mondin, 1967).

Almeida Jr. (1959, p. 53) explica que:
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4 VERDADE EPISTEMICA E INVESTIGAGCAO CRIMINAL

O Cédigo de Processo Criminal manteve, nas provincias do
Império, para a administragdo criminal nos juizos de primeira
instancia, a divisao em distritos, termos e comarcas. Em cada dis-
trito — um Juiz de Paz, um escrivdo, tantos inspetores quantos
forem os quarteirdes e os oficiais de justica necessdrios; em cada
termo — um Conselho de Jurados, um Juiz Municipal, um Pro-
motor Publico, um Escrivio das execugoes e os oficiais de justica
necessdrios; em cada comarca — um Juiz de Direito, sendo que,
nas cidades populosas, poderia haver até 3 Juizes de Direito com

jurisdi¢ao cumulativa, sendo um deles o Chefe de Policia.

Em 1841, surge a Lei n. 261%, de 3 de dezembro, que promove a reforma
do Cédigo de Processo Criminal de 1832, com a previsao dos chefes de policia
e a seus delegados?, o poder e competéncia, que antes era conferido aos juizes de
paz, de investigar, proceder ao auto de corpo de delito (flagrante delito), expedir
mandados de prisio, conceder fiancas ¢ mandados de busca, bem como realizar
alguns julgamentos’.

Posteriormente, em 1871, foi criada a Lei n. 2.033, regulamentada pelo
Decreto n. 4.824, do mesmo ano, a qual passou a separar as fungoes policiais das

3 Previa a Lei n. 261/1841 que: “Art. 4° Aos Chefes de Policia em toda a Provincia e na Corte, e aos
seus Delegados nos respectivos districtos compete: § 1° As attribui¢oes conferidas aos Juizes de Paz
pelo art. 12 §§ 10, 20, 39, 40, 50 ¢ 7° do Codigo do Processo Criminal. § 2° Conceder fianga, na férma
das leis, aos réos que pronunciarem ou prenderem. § 3° As attribuicoes que dcerca das Sociedades
secretas e ajuntamentos illicitos concedem aos Juizes de Paz as leis em vigor. § 4° Vigiar e providenciar,
na férma das leis, sobre tudo que pertence 4 prevencio dos delictos e manutengio da seguranca
o tranquillidade publica. § 5° Examinar se as Camaras Municipaes tém providenciado sobre os
objectos do Policia, que por Lei se achdo a seu cargo, representando-lhes com civilidade as medidas
que entenderem convenientes, para que se convertio em Posturas, ¢ usando do recurso do art. 73
da Lei do 1° de Outubro de 1828, quando nio forem attendidos. § 6° Inspeccionar os Theatros e
espectaculos publicos, fiscalisando a execugao de seus respectivos Regimentos, e podendo delegar
esta inspec¢do, no caso de impossibilidade de a exercerem por si mesmos, na férma dos respectivos
Regulamentos, 4s Autoridades Judiciarias, ou Administrativas dos lugares. § 7° Inspeccionar, na
forma dos Regulamentos as prisoes da Provincia. § 8° Conceder mandados de busca, na férma da Lei.
§ 9¢ Remetter, quando julgarem conveniente, todos os dados, provas e esclarecimentos que houverem
obtido sobre um delicto, com uma exposi¢ao do caso e de suas circunstancias, aos Juizes competentes,
a fim de formarem a culpa [...]” (Brasil, 1841).

4 Marques (1997, p. 102) explica que: “Os chefes de policia eram conservados no cargo enquanto
bem servissem e o Governo julgasse conveniente. Os delegados, idem, com a circunstancia de que
além do Governo, na Corte, também os presidentes de provincia podiam julgar ou nio conveniente a
sua conservagio no cargo. O mesmo acontecia com os subdelegados. E como todas essas autoridades
policiais, além de fungoes normais de policia judicidria, tinham competéncia para a formacio de culpa
(regimento n. 120, art. 198, § 5°), vigorava o policialismo mais arbitrdrio em matéria de processo
criminal. Isto levou Duarte Azevedo a dizer que, enquanto na Franga eram dadas atribuicoes policiais
aos juizes de instrugdo, ‘no Brasil se davam as atribuigoes de judicicatura a funciondrios policiais™.

5 Estabelecia o art.12, § 7°, a competéncia para: “Julgar: 1° as contravengoes as Posturas das Camaras
Municipaes: 2° os crimes, a que ndo esteja imposta pena maior, que a multa até cem mil réis, prisao,
degredo, ou desterro até seis mezes, com multa correspondente 4 metade deste tempo, ou sem ella, e
tres mezes de Casa de Correcgao, ou Officinas publicas onde as houver” (Brasil, 1832).
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judicidrias, impossibilitando que as autoridades policiais realizassem julgamento
ou formagio de culpa (Brasil, 1871).

A origem da terminologia “inquérito policial” remonta ao art. 42 do Decreto
n. 4.824, de 22 de novembro de 1871, o qual previa que: “O inquerito policial
consiste em todas as diligencias necessarias para o descobrimento dos factos
criminosos, de suas circumstancias e dos seus autores e complices; e deve ser
reduzido a instrumento escripto” (Brasil, 1871).

Em 1941, foi promulgado um novo Cédigo de Processo Penal’, ainda
vigente, e que nio traz o conceito legal de inquérito policial, mas intitula em seu
art. 4°, caput, como “Do Inquérito Policial” e determina que a policia judicidria
terd por fim a “apuragio das infracoes penais e da sua autoria” (Brasil, 1941).

Durante a existéncia de um regime ditatorial, ocorreu o surgimento do
Cédigo de Processo Penal de 1941, ocasido em que o investigado era tratado como
mero objeto, 0 que Nao mais se sustenta atualmente. As normas constitucionais e
convencionais tém incidéncia obrigatdria nas investigagoes policiais.

A Corte Interamericana de Direitos Humanos, & qual o Brasil aderiu
voluntariamente e cujas decisdes e jurisprudéncia deve observar, determinou
repetidamente a necessidade de uma investigacao diligente e eficiente, em um
prazo definido, conduzida por uma autoridade independente e imparcial. Também
estabeleceu o dever do Estado em investigar os fatos, julgar e, se necessdrio, punir
os responsdveis por infracoes penais’.

6 Mondin (1967, p. 55), explica como se deu o projeto do Codigo de Processo Penal de 1941: “Em
1936, quando se encontrava a testa do Ministério da Justica, o professor Vicente Rao tentou-se
abolir o inquérito policial, que sofreu, entdo acerbadas criticas, por vezes injustas. Recordemos as
palavras do mestre, ao encaminhar o projeto que acolhia o Juizado de Instrugdo: ‘Uma inspec@o,
por mais ligeira que seja, das leis do processo penal vigentes, revela desde logo, a par de lastimavel
atraso, uma evidente inadaptagdo as condi¢des de nossa vida social. Diga-se a verdade por inteiro
e com coragem: a apuragdo da responsabilidade criminal n2o se procede, ainda hoje, em juizo,
mas perante a policia. Esta, ao invés de se limitar as fun¢des de investigagdo e manuten¢do da
ordem, forma o conteudo do processo e, antecipando-se as autoridades judiciarias, pratica atos
inequivocadamente processuais, tais, por exemplo, as declaracdes do acusado e depoimento
das testemunhas, que toma por escrito. E o que se chama de inquérito, ou seja, a peca donde o
Ministério Publico, raramente colaborador de sua feitura, extrai os elementos para a dentincia,
escolhe a dedo o rol das testemunhas de acusagdo e colhe a indicagdo das demais provas,
inicialmente constituidas, todas elas, pelo espirito obliterado, que a pratica de oficio determina,
da autoridade policial respectiva. E, mais adiante, apds realcar as vantagens do novo instituto
em relac@o ao inquérito policial, assim concluiu o eminente jurista: ‘Retira-se a policia, por essa
forma, a fungdo que ndo é sua, de interrogar o acusado, tomar o depoimento de testemunhas,
enfim, colher provas sem valor legal; conserva-se-lhe, porém, a fun¢do investigadora que lhe
¢ inerente, posta em harmonia e legalizada pela co-participacdo do juiz, sem o que o resultado
das diligéncias ndo pode, nem deve ter valor probatorio’. A ideia, porém, ndo vingou. Destinado
a reger as atividades processuais em todo o pais, o atual Codigo de Processo Penal manteve o
inquérito policial como medida preparatéria da agdo penal”.

7 Vide Casos contenciosos Brasileiros, CNJ - Unidade de monitoramento e Fiscalizacio de decisoes
da Corte IDH. Caso Favela Nova Brasilia vs. Brasil; caso Escher e outros vs. Brasil; caso Garibaldi e
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6 VERDADE EPISTEMICA E INVESTIGAGCAO CRIMINAL

O inquérito policial ou investigagio preliminar, realizado pela policia
judicidria, ¢ um procedimento de natureza juridica administrativa®, cautelar e
preliminar, para apuracio da existéncia de crime, sua autoria, materialidade e
circunstancias.

De acordo com a Lei n. 12.830/13, art. 1°, §1°°, o inquérito policial é
conduzido pelo delegado de policia, que atua como autoridade policial. Durante
a investigacdo, cabe ao delegado requisitar pericias, informagoes, documentos e
dados interessantes a apuracio dos fatos.

A funcio do inquérito é colher elementos sobre a infragio penal, tio logo
chegue 2 autoridade policial a noticia da infragao. De fato, a investigagio tem
como objetivo subsidiar a existéncia ou nio da justa causa para a agio penal,
sob o aspecto de suspeita suficiente ou alta probabilidade de condenacio para a
formacao da opinio delicti (Machado, 2020a).

A investigacio preliminar nio é mera pega informativa'®, uma vez que contém
elementos que convencem, formam a opinido do 6rgao acusador e instruem o
julgador para as decisoes cautelares (Saad, 2004).

Pitombo (1983, p. 15) reforca o fato de o inquérito policial nio ser apenas

uma pega informativa:

Naio guarda cabimento asserir-se que surge como simples peca
informativa; para, em seguida, afirmar que os meios de prova
constantes do inquérito, servem para receber, ou rejeitar a acusa-
do; prestam para decretar a prisio preventiva; ou para conceder
a liberdade proviséria; bastam, ainda, para determinar o arresto

e o sequestro de bens.

Nesse rumo, as declaragoes da vitima e do acusado, os depoimentos das
testemunhas, os exames periciais, as avaliacoes e os demais documentos juntados
aos autos nio apenas informam, mas também garantem os direitos das vitimas e

protegem o acusado de eventual acusagio infundada e sem justa causa''.

outros vs. Brasil; caso Sales Pimenta vs. Brasil; caso Barbosa de Souza vs. Brasil, entre outros.

8 Para Nucci (2020, p. 53), inquérito policial “¢ um procedimento preparatério da agio penal,
com cardter administrativo, conduzido por delegado de policia, visando 4 formagio da opiniio do
4rgao acusatorio acerca do cabimento ou descabimento da agdo penal. Nio se trata, em verdade, de
uma coletdnea de provas, produzidas inquisitivamente, a funcionar contra o réu, na finalizagio do
processo, com a prolagao da sentenga. Tem o cunho protecionista, cuja finalidade precipua é permitir
o0 ajuizamento de demandas criminais lastreadas em provas pré-constituidas, vale dizer, somente se
ingressa com agio penal contra alguém havendo justa causa’.

9 “§ 1° Ao delegado de policia, na qualidade de autoridade policial, cabe a condugio da investigagio criminal
por meio de inquérito policial ou outro procedimento previsto em lei, que tem como objetivo a apuragio das
circunstincias, da materialidade e da autoria das infragoes penais” (Brasil, 2013).

10 Para o Superior Tribunal de Justica, o inquérito policial apresenta natureza meramente informativa.
Nesse sentido, vide Brasil (2018, 2019, 2021).

11 Lima (2017) ressalta a dupla fungio do inquérito policial: (1) preservadora: a existéncia prévia de
um inquérito policial inibe a instauracdo de um processo penal infundado, temerdrio, resguardando
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O direito de a vitima receber a justa resposta estatal encontra guarida na
devida investigacdo policial, o que gera obrigacdes positivas do Estado diante da
ocorréncia de uma infracio penal.

Segundo Fischer e Pereira (2019, p. 130):

A légica que impulsiona a reconhecida concepgio do processo
penal como mecanismo de protecio das vitimas passa também
pela jd aludida conexao entre as esferas do direito penal e do di-
reito do processo, uma vez que a tutela prenunciada dos direitos
fundamentais mais relevantes pela seara penal estard na depen-
déncia nao apenas da inser¢io abstrata nos sistemas juridicos de
normas incriminadoras apropriadas a esse fim. E imperiosa a dis-
posi¢do de um mecanismo processual que possibilite o esclareci-
mento dos fatos e a puni¢do dos responsdveis, em tltima andlise,

que concretize a tutela judicial das vitimas.

Ao servir de verdadeiro filtro processual, o inquérito policial garante os
direitos fundamentais do investigado. Lopes Jr. e Gloeckner (2014, p. 112)
lembram que “[...] o mais grave da acusacio infundada nao ¢ o custo meramente
econdmico, mas o social e psicoldgico. Por desgraca, o custo da injustica ¢ um
valor imensurdvel”.

A importancia do inquérito policial? como filtro garantidor dos direitos
fundamentais do acusado é expressa na exposicio de motivos do Cédigo de
Processo Penal (Campos, 1941, p. 2):

Preliminarmente, a sua adogio entre nés, na atualidade, seria in-
compativel com o critério de unidade da lei processual. Mesmo,
porém, abstraida essa consideracdo, hd em favor do inquérito po-
licial, como instru¢do proviséria antecedendo a propositura da
acdo penal, um argumento dificilmente contestdvel: ¢ ele uma

garantia contra apressados e erroneos juizos, formados quando

a liberdade do inocente e evitando custos desnecessdrios para o Estado; e (2): preparatéria: fornece
elementos de informagio para que o titular da agio penal ingresse em juizo, além de acautelar meios
de prova que poderiam desaparecer com o decurso do tempo.

12 Para Badaré (2021, p. 210), a finalidade do inquérito policial: “Em razio do cardter infamante do
processo penal em si, em que o simples fato de estar sendo processado j4 significa uma grave ‘pena’
imposta ao individuo, ndo ¢ possivel admitir dentincias absolutamente temerdrias, desconectadas dos
elementos concretos de investigagio que tenham sido colhidos na fase pré-processual. Alids, uma
das finalidades do inquérito policial ¢, justamente, fornecer ao acusador os elementos probatérios
necessrios para embasar a dentincia. A nogio de justa causa evoluiu, entdo, de um conceito abstrato
para uma ideia concreta, exigindo a existéncia de elementos de convicgao que demonstrem a viabilidade
da agdo penal. A justa causa passa a significar a existéncia de um suporte probatério minimo, tendo
como objeto a existéncia material de um crime e a autoria delitiva. A auséncia desse lastro probatério
ou da probable cause autoriza a rejeigio da dentincia e, em caso de seu recebimento, faltard justa causa
para a agdo penal, caracterizando constrangimento ilegal apto a ensejar a propositura de habeas corpus
para o chamado ‘trancamento da agio penal’. A razdo de exigir a justa causa para a agio penal é evitar
que dentncias ou queixas infundadas, sem uma viabilidade aparente, possam prosperar”.
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ainda persiste a trepidagio moral causada pelo crime ou antes
que seja possivel uma exata visao de conjunto dos fatos, nas suas
circunstincias objetivas e subjetivas. Por mais perspicaz e circuns-
peta, a autoridade que dirige a investigagio inicial, quando ainda
perdura o alarma provocado pelo crime, estd sujeita a equivo-
cos ou falsos juizos a priori, ou a sugestoes tendenciosas. Nao
raro, é preciso voltar atrds, refazer tudo, para que a investigacao
se oriente no rumo certo, até entio despercebido. Por que, entio,
abolir-se o inquérito preliminar ou instrugio proviséria, expon-
do-se a justi¢a criminal aos azares do detetivismo, as marchas e
contramarchas de uma instrugio imediata e tinica? Pode ser mais
expedito o sistema de unidade de instrugao, mas o nosso sistema
tradicional, com o inquérito preparatério, assegura uma justiga

menos aleatéria, mais prudente e serena.

O contraditério ¢ diferido na investigagdo preliminar, mas a defesa técnica
deve ser garantida, ainda que nio tenha a obrigatoriedade de prévia intimagio de
seus atos (Fernandes, 2010).

A participacio da defesa ¢ extremamente importante para o desenvolvimento
das investigagoes. Logo, é tio importante comprovar a existéncia de um fato e suas
circunstancias quanto a sua inexisténcia.

Vale acrescentar a existéncia da Stimula Vinculante n. 14", que garante
a0 defensor o acesso aos elementos probatdrios ji documentados nos autos
investigatorios.

Além disso, o inquérito policial ¢ inquisitivo, pois a autoridade policial tem
discricionariedade para definir e determinar as medidas necessdrias e suficientes
para a devida apuracio dos fatos. Isso nao impede que as partes, acusagio e defesa,
participem de seu rito.

Virias sdo as fungoes do inquérito policial. A primeira é reconstruir o fato e
estabelecer o que realmente ocorreu. J4 a segunda ¢ servir de base & propositura
de uma a¢do penal ou eventual arquivamento do procedimento investigatorio.
A terceira, por sua vez, ¢ oferecer elementos suficientes 4 decretacio de medidas
cautelares, como a prisio preventiva, a prisio tempordria, 0 sequestro, o arresto,
a busca e apreensio, a quebra do sigilo telefonico, telemdtico, bancdrio, fiscal,
interceptacio telefonica etc.

Nesse cendrio, deve a autoridade policial, tdo logo chegue a seu conhecimento
a ocorréncia de uma infragio penal, proceder a colheita dos elementos de prova,
13 “E direito do defensor, no interesse do representado, ter acesso amplo aos elementos de prova que, ji documentados

em procedimento investigatério realizado por érgio com competéncia de policia judicidria, digam respeito ao
exercicio do direito de defesa” (Brasil, 2006).
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com os olhos voltados & possiblidade de os vestigios desaparecerem ao longo do
tempo.

Ademais, o procedimento preliminar de investigacdo contém elementos ou
meios de provas que sdo transitérios, mas, também, definitivos e permanentes,
em razdo de impossibilidade de sua repeti¢io, como uma busca e apreensio, um
exame pericial ou determinada prova testemunhal.

2 Atos probatérios e atos de investigacao

Na esfera penal, quando oferecida a dentincia ou queixa, incumbe ao autor
da afirmacio feita em juizo provar a existéncia do fato. Somente a prova pode
determinar a veracidade de alegagio de cada uma das partes.

A atividade probatéria é um conjunto de atos destinados a formar a convicgao
e constatar a existéncia dos fatos previstos na norma material aplicada. Assim, a
existéncia dos fatos pode ser confirmada ou ser objeto de controvérsia, seja como
fato incerto ou como fato cuja existéncia ou qualificagdo juridica nao ¢ admitida
pelo tribunal ou pelos participantes do processo.

O sistema da prova legal ou tarifada foi substituido pelo livre convencimento
(intima convicgio), permitindo ao julgador a autonomia na observagio e no uso
da experiéncia como meio de buscar a verdade dos fatos.

A preocupagio com a prova, sua qualidade, os meios e as formulagoes
utilizadas na obtencio das inferéncias probatdrias sio fundamentais no sistema
acusatorio, porém ¢ importante que o julgador preste contas dos meios pelos quais
formou sua convic¢io e sobre quais as regras utilizadas no processo dedutivo.

A prova interfere na demonstracio dos fatos e na consequéncia juridica
decorrente dessa pratica. Sua finalidade ¢ formar a convicgio do juiz, além do
convencimento das partes e a apuracio dos fatos. Além da prova, as presuncoes
também interferem na formacio da convicgio judicial. Atualmente, embora
se insista em apontar o principio da verdade real como um dos principios do
processo penal, essa expressdo subsiste apenas para a distinguir da verdade formal
existente no processo civil. Duclerc (2016, p. 71) faz importante consideracio
sobre a problemdtica da existéncia do principio da verdade real™.

Conforme afirma Badaré (2021, p. 388), a verdade a que se chegou no
processo — e também fora dele — nada mais ¢ do que um elevado ou elevadissimo

14 “O chamado principio da verdade real é entendido como uma exigéncia de que a atividade instrutéria esteja
voltada a descobrir o que efetivamente aconteceu, ao contrdrio do que ocorre com o processo civil, regido,
no particular, pelo principio da verdade formal — segundo o qual o juiz estd autorizado a utilizar uma série de
mecanismos para chegar a uma versao conclusiva sobre os fatos que nio corresponda, necessariamente, 4 verdade
objetiva” (Duclerc, 2016. p. 71).
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grau de probabilidade de que o fato tenha ocorrido como as provas demonstram.
Provar um fato ¢ demonstrar, com base nas informagdes disponiveis, a
aceitagio de sua ocorréncia. Esse raciocinio envolve distinguir vérios elementos: o
fato a ser provado, as evidéncias ¢ a relagdo entre o fato e as evidéncias.
Lagier (2013, p. 20, tradugao livre) declara que:

No processo de prova judicial pode ser distinguida, para fins ana-
liticos, duas fases (ambos englobados genericamente na palavra
ambigua “prova’): Uma primeira fase consistiria na prdtica das
provas e, portanto, na obtengio de informagoes a partir delas,
Isto ¢, a partir do que dizem os testemunhas, documentos, peri-
tos, etc. Uma segunda fase consiste em tirar uma conclusio da in-
formagao obtida na primeira fase. A primeira fase também pode
ser vista como o estabelecimento das premissas do argumento
que tenta provar uma determinada hipétese (o que ¢ o que real-
mente aconteceu). A segunda fase pode ser vista como a realiza-

¢ao da inferéncia que permite passar das premissas a concluso®.

Os atos de prova e investigacio sobre o fato criminoso e a autoria, assim
como os atos de comprovagio e averiguagio, podem ser classificados com base na
sentenga. Ou seja, esses atos podem ser valorados e servir de base para a sentenga
ou nio (Lopes Jr.; Gloeckner, 2014).

Os atos de investigagao estao relacionados & admissibilidade da acusagio e as
medidas a serem adotadas na fase pré-processual. Eles estabelecem uma hipdtese
com juizo de probabilidade e nio sio destinados a sentenca.

Por outro lado, os atos de prova estio relacionados a um juizo de certeza e,
portanto, servem a formulacio da sentenca, além de se submeterem & completa
publicidade e ao contraditério.

Outro ponto importante na distin¢do entre atos de prova e investigacio é a
possibilidade de selecao de dados a serem considerados no contexto da investigagio,
limitando a parcialidade.

Sobre o tema, Badaré (2019, p. 196) pontua que:

O juiz deve ser imparcial, como condigdo necessdria para valorar

a prova e chegar ao conhecimento verdadeiro dos fatos. E quem

15 Do original: “En el proceso de prueba judicial pueden distinguirse, a efectos analiticos, dos fases (ambas
englobadas genéricamente en la ambigua palabra “prueba”): Una primera fase consistiria en la practica de las
pruebas y, por tanto, en la obtencion de informacion a partir de ellas, esto es, a partir de lo que dicen los testigos,
los documentos, los peritos, etc. Una segunda fase consiste en extraer una conclusion a partir de la informacion
obtenida en la primera fase. La primera fase puede verse también como el establecimiento de las premisas del
argumento que trata de probar una determinada hipotesis (qué es lo que en realidad sucedio). La segunda fase
puede verse como la realizacion de la inferencia que permite pasar de las premisas a la conclusion”.
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investiga, extamente por formular hipétese explicativa, compro-
mete-se com a mesma ¢ deixa de ter uma posi¢ao neutra quanto a
sua confirmagio ou refutagio. Nao hd prejuizo que, para o inves-

tigador, haja um primado das hipoteses sobre os fatos.

Dadas a possibilidade e a seletividade dos atos de investigagio, que podem
incluir imaginacio ou, ocasionalmente, revelacdes fortuitas ou intuitivas, e o grau
de comprometimento no esclarecimento dos fatos, mesmo em uma cognicio
sumdria de admissibilidade e propositura da acusagio, é fundamental aplicar a
razoabilidade e uma abordagem epistemoldgica na investigacao preliminar.

3 A epistemologia e a investiga¢do preliminar

Considerando a investigagio criminal um conjunto de atos que visa
obtencio de conhecimento de questoes féticas acerca do crime, suas circunstancias
e seu autor, exige-se uma base racional investigativa, sob pena de abrir espago para
subjetivismo e erros judiciais relacionados aos atos investigativos.

Nesse sentido:

Do contririo, ter-se-ia (ou melhor: tem-se) um sério risco de
maximizagio do potencial abusivo da justica criminal. A esse res-
peito, importante lembrar que intimeros erros judiciais por vicios
no campo probatério penal apresentam relagao direta com uma
metodologia (de)formativa dos atos de investigagdo preliminar.
Citem-se os casos recorrentes de condenagdes injustas por falsos
reconhecimentos de pessoa. Diferente do mundo ficcional das
artes, em que os grandes casos penais s3o muitas vezes resolvidos
por um certo “tirocinio policial”, “lances de sorte” ou até mesmo
“revelagdes sobrenaturais”, a prdtica investigativa concreta de-
manda critérios racionais & determinagio fética e, portanto, uma
imersdo na epistemologia aplicada as questées juridicas (Macha-

do, 2020b, p. 24).

Além disso, como ji mencionado, a investigacdo busca subsidiar a existéncia
ou nio de justa causa para a agio penal. Os elementos informativos serdo
fundamentais para o titular e limitario o objeto da acusagio, influenciando a
admissibilidade judicial de seu recebimento.

Assim, tendo o exercicio do poder punitivo direta relagio com a prévia
determinacio de fatos, é indispensdvel sua realizacio com qualidade e preservando
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direitos e garantias fundamentais. E, nesse contexto, a investigagao criminal deve
ser epistemologicamente alcancada com o objetivo de diminui¢io de erros e
observancia de limites de um Estado de Direito.

A epistemologia, em suas versoes tradicionais, busca conceber a ciéncia
como um sistema de conceitos que, por meio do desenvolvimento de seu
préprio discurso, determina o conhecimento sobre a realidade a ser descrita ou
problematizada, descobrindo o erro ou a verdade (Warat, 1995).

A epistemologia juridica se dedica ao conhecimento dos fatos e nio do
direito, daf sua importincia no campo da investigagio criminal. A preocupagio
com o conhecimento dos fatos tem dado 2 epistemologia juridica um papel
importante, passando esta ao desafio de justificar questoes de fato como objeto de
prova no processo judicial.

Acerca do tema, Matida e Herdy (2016, p. 209) comentam que:

A Epistemologia Juridica reflete preocupagoes com o conheci-
mento dos fatos, e no do direito. Nio se trata de problematizar
a produgio do conhecimento juridico. A questio que interessa é
a justificagdo das proposicoes sobre os fatos que integram o racio-
cinio do julgador no momento em que se lhe exige uma decisao

sobre quem merece a tutela jurisdicional no caso individual.

E impossivel conceber uma investigagio criminal dissociada de uma
“filtragem epistémica’ que seja rigorosa quanto aos critérios légicos essenciais
a justificagdo dos “achados fiticos” sem, no entanto, “descuidar do inafastdvel
respeito as garantias processuais” (Matida; Herdy; Nardelli, 2020).

Segundo Lopes Jr. (2023), a prova penal, como meio pelo qual o juiz-
ignorante (porque ignora os fatos) adquire o conhecimento necessdrio para julgar,
dialoga constantemente com a epistemologia ¢ a teoria do conhecimento (e sua
aquisi¢ao).

A fim de ilustrar os desafios enfrentados pelo sistema de justica criminal,
um importante exemplo ¢ o procedimento do reconhecimento de pessoas, que ¢
um dos principais fatores de injustica e erro judicidrio, nio apenas no Brasil, mas,
também, em diversos paises.

No caso do reconhecimento de pessoas, as falsas percepgoes ou falsas memérias
sdo o exemplo mais comum de situagio em que ocorre comprometimento do
conhecimento dos fatos, sem contar o reconhecimento fotogréfico.

Nesse sentido, o CNJ, por meio da Resolugio n. 484 do Conselho Nacional
de Justica, de 19 de dezembro de 2022, estabeleceu as diretrizes para a realizagio

do reconhecimento de pessoas em procedimentos e processos criminais e sua
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avaliacio no ambito do Poder Judicidrio.

Assim, buscar um modelo de raciocinio juridico na investigacdo criminal
que seja epistemologicamente orientado e democraticamente fundado, visando
reduzir possiveis erros e abusos do poder punitivo, respeitando os limites do Estado
Democrdtico de Direito e as garantias asseguradas por diversos instrumentos
internacionais de Direitos Humanos.

A investigagao criminal demanda critérios racionais para a determinagao dos
fatos, por isso ¢ indispensdvel uma visao orientada pela epistemologia.

A racionalidade na investigacio criminal, alinhada 4 racionalidade geral da
cultura, evoluiu desde a fase das orddlias e da inquisigio até a fase moderna técnico-
cientifica. No entanto, essa racionalidade cientifica também apresenta limitacoes
epistémicas. A tecnologia, informdtica, biologia e outras dreas no ambito da
racionalidade cientifica contribuem para a investigacdo criminal moderna.

Assim, um dos principais desafios da investigagdo criminal, cujos
técnicas tém ampliado o método de investigacdo através de novas
tecnologias ¢ saber os limites epistémicos de suas bases, exigindo
cuidado, evitando que o direito se substitua pela ciéncia e tecno-
logia, ou pelo que ingenuamente pensamos ser o saber técnico-
~cientifico (Pereira, 2022, p. 401).

Considerando a importincia de um conhecimento nacional na investigacio
e na preservagio de garantias fundamentais, o que pode ser considerado filtragem
epistémica para orientar o conhecimento dos fatos e reduzir abusos ou possiveis
enganos?

Diante da possibilidade e seletividade dos atos de investicio e o grau
de compromentimento do esclarecimento dos fatos, conforme afirmado
anteriormente, ¢ fundamental a razoabilidade e a abordagem da epistemologia
ligada 4 investigacdo preliminar.

Tomando por base a existéncia de uma investigagio como filtro garantidor
dos direitos fundamentais do acusado, ¢ indispensdvel, ainda que de maneira
limitada, a realizagio dos contrapontos necessdrios apresentados e a participagio
da defesa.

O que se pretende sustentar é que, ainda que limitada a participagio da
defesa, é possivel a realizacio de atos que, de certo modo, em uma concepgio de
garantia de direitos fundamentais, constituam o exercicio do contraditdrio.

Os atos de investigacio determinados pela autoridade policial, notadamente
o interrogatério do acusado (art. 6°, CPP) e o reconhecimento pessoal (art.
226, CPP), contam com regras processuais aplicdveis também 3 investigagio
preliminar, e, portanto, prestigiam o exercicio das garantias fundamentais, além
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da possibilidade de participagao geral decorrente da Simula Vinculante n. 14.
Por outro lado, a epistemologia judicidria se utiliza da garantia do

contraditério como instrumento a reduzir riscos e convicgdes. A esse respeito:

A ideia de instrumento de corregio impoe uma postura agres-
siva face as evidéncias, de forma que somente possa ocorrer a
liberagio de uma carga ou diminui¢dao de um risco a partir de
uma convicgdo suficientemente forte para que a evidéncia seja
elevada a condi¢do de prova, afastando a simplificagio grosseira
que é mero jufzo de fato. E justamente essa possibilidade que o
contraditério abre, enquanto frente ao combate em que as partes
podem impedir que as evidéncias apresentadas narrativamente
pela parte contrdria tornem-se provas, ainda que isso no seja tao

simples quanto possa parecer (Khaled Jr., 2023, p. 395).

E nessa exata dimensio que se pode afirmar que tal garantia fundamental
tem a mesma fungio durante a investigagdo, tornando-a epistemologicamente
orientada, e, portanto, racional.

Reconhece-se a distingdo entre os atos de investigagio que nio exigem
contraditério e aqueles que sio realizados sob tal garantia. No entanto, a realizagio
do contraditério, mesmo que limitada, na fase preliminar pode contribuir para a
reducio de evidéncias equivocadas e enganos.

Assim, as distin¢des entre atos produzidos com ou sem contraditdrio apenas
delimitam sua utilizago e admissibilidade, além de diferenciar atos de prova e atos
de investigacdo. A esse respeito:

Se o contraditério é fundamental também do ponto de vista da
busca da verdade, inexiste problema em restringir a valoragio dos
meios de prova que nao foram produzidos em contraditério. A
restrigdo estd justificada tanto pelos fins institucionais do de res-
peito ao devido processo legal, quanto também pela finalidade de
busca da verdade (Badaré, 2019, p. 197).

Portanto, ¢ inegdvel que tanto os atos de investigagio quanto os atos
processuais busquem se aproximar da realidade, ainda que com cognicoes distintas.
Assim, o contraditdrio se apresenta, além de garantia individual, como paradigma

necessdrio para a reducao de riscos em evidéncias fdticas.
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Consideragoes finais

O inquérito policial realizado pela policia judicidria é um procedimento de
natureza juridica administrativa, cautelar e preliminar, para apuracio da existéncia
de crime, sua autoria, materialidade e circunstincias. Nessa qualidade, serve
como verdadeiro filtro processual capaz de garantir os direitos fundamentais do
investigado.

Em outra ponta, as vitimas de um delito tém o direito de obter uma resposta
estatal pela ofensa existente e isso s6 pode ser efetivamente implementado mediante
uma investigagio epistemologicamente orientada.

Os erros de uma investigagio podem comprometer a busca pela verdade mais
préxima possivel dos fatos. Logo, a racionalidade pode contribuir para diminuigao
de erros.

O conhecimento dos fatos epistemologicamente orientados possibilita a
existéncia de uma investigagio séria, fundada e eficiente.

Além disso, a forma e os limites de producio de provas, a inadmissibilidade
de provas ilicitas e a cadeia de custddia so alicerces seguros nessa trajetdria.

Nesse contexto, a participagio da defesa é crucial para o desenvolvimento
das investigagdes, seja para comprovar a existéncia ou inexisténcia de um fato,
contribuindo para a redugio de erros e enganos, especialmente durante o
interrogatdrio do acusado e no reconhecimento pessoal.

O uso do contraditério na epistemologia judicidria ajuda a diminuir riscos
e convicgdes, pois exige o cumprimento de regras procedimentais na investigagio
preliminar, com a participagdo da defesa e a apresentacdo dos contrapontos
necessdrios.

Na investigagio preliminar, é essencial adotar a razoabilidade e um raciocinio
epistemologicamente orientado e democraticamente fundado para diminuir
possiveis erros e enganos, garantindo o respeito aos direitos fundamentais e
humanos dos acusados e das vitimas.
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